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Введение

С середины прошлого века и по сей день вопрос о сущности и правовой природе полномочия представителя в гражданском праве порождает немало дискуссий в науке гражданского права. Определение правовой природы полномочия имеет существенное значение для понимания представительства, потому как полномочие является одним из его ключевых элементов.

В условиях современной жизни и хозяйственной деятельности отношения по представительству стали неотъемлемым атрибутом нашей действительности. В силу невозможности присутствовать в том или ином месте, отсутствия специальных знаний и навыков, а также по другим причинам физические и юридические лица вынуждены прибегать к представительству, что нередко порождает множество вопросов юридического характера.

На сегодняшний день в юридическом сообществе вопросам делегирования полномочий представительства, разграничения компетенции в широком смысле слова уделяется немалое внимание, о чем свидетельствуют многочисленные публикации в периодических изданиях и Интернете, специализированные журналы, множество книг, сайтов, обширная судебная практика, большое количество правовых норм в ГК РФ, специальные законы.

В то же время доверенностям, организации работы с доверенностями, напротив, часто уделяется необоснованно мало внимания.

С одной стороны, действительно, возникает вопрос: что можно обсуждать, если в ГК РФ доверенностям посвящено только 8 статей (ст.ст. 182 - 189).

С другой стороны, сложных вопросов в рамках делегирования полномочий на основании доверенности, не имеющих отражения в правовом регулировании и на практике, гораздо больше.

Все вышеизложенное обусловливает актуальность выбранной темы исследования.

Степень научной разработанности темы. За всю историю существования института представительства в отечественном гражданском праве создано немного фундаментальных трудов, посвященных исследованию указанного института (В.А.Рясенцев
, Е.Л.Невзгодина
, Н.О.Нерсесов
, А.Гордон
). Есть, правда, еще ряд современных статей в периодике и глав в книгах, посвященных договорному праву (М.И.Брагинский, В.В.Витрянский
), но на фундаментальность разработки данной темы они не претендуют.
Как показывает практика, требуется дальнейшая разработка вопросов представительства, в том числе его отличий от других видов обязательств и ответственности сторон.

Объектом исследования данной работы являются общественные отношения, складывающиеся при осуществлении представительства.
Предметом исследования данной работы является институт представительства в гражданском праве Российской Федерации; понятие и виды представительства; основания и порядок возникновения и прекращения отношений представительства; полномочия представителя.
Целью исследования данной работы является всестороннее изучение особенностей правового регулирования представительства в гражданском обороте.
Для достижения поставленной цели при написании работы были поставлены следующие задачи:
1. Изучить историю развития законодательства, регулирующего институт         представительства;

2. Раскрыть понятие, признаки и юридическую природу представительства;

3. Рассмотреть существующие виды представительства согласно действующему законодательству;
4. Дать характеристику основаниям и порядку возникновения отношений        представительства;

5. Рассмотреть правовую природу полномочий представителя;

6. Определить основания и порядок прекращения представительских отношений;

7. Охарактеризовать коммерческое представительство;

8. Исследовать представительство без полномочий.

Методологическая основа исследования:

При проведении исследования были использованы следующие методы:

1. Эмпирический, выражающийся в изучении литературы и нормативных правовых актов, посвященных правовому регулированию представительских отношений в гражданском праве;

2. Теоретический, выражающийся в анализе изученного теоретического материала и его логическом построении в соответствии со структурой работы;

3. Метод сравнительного анализа, используемый при  анализе и сопоставлении нормативных правовых актов и их применения при рассмотрении дел арбитражными судами;

4. Метод комплексного анализа, применяемый при рассмотрении общих вопросов правового режима представительских отношений по российскому законодательству.

Структура работы. Работа состоит из введения, трех глав, заключения и списка использованных источников и литературы.
Глава 1. Общая характеристика института представительства

в гражданском обороте

§ 1. История развития законодательства, регулирующего институт представительства

В истории гражданского права возникновение института представительства сравнимо по своему значению и последствиям с изобретением телеграфа в человеческой истории коммуникации. Гражданское или юридическое лицо посредством уникальной конструкции представительства получило возможность быть «одновременно в разных местах», совершать юридически значимые для себя действия «чужими руками». Представительство неизмеримо «расширяет», «усиливает», «умножает» правосубъектность лица
.
Институт представительства как один из древнейших институтов гражданского права издавна привлекал внимание российских и зарубежных юристов. Уже можно считать классическим высказывание В.А.Рясенцева о том, что «едва ли есть еще институт гражданского права, который породил бы такую путаную терминологию, как институт представительства. Одни и те же термины имеют разное значение,  причем понятия, которым они соответствуют в науке, точно не установлены»
.
Как отмечал Н.О.Нерсесов, «институт представительства указывает на более или менее развитое состояние имущественного оборота, осложнение и разнообразие юридических отношений. Возникновение его обусловливается тем общим положением, что человек не может довольствоваться своими собственными действиями, а потому прибегает к услугам посторонних лиц»
.
Для того, чтобы всецело понять сущность института представительства, необходимо обратиться к его историческому развитию, поскольку представительство было известно в зачаточной форме еще в Древнем Риме. С него и следует начать исследование этого института.
Вообще представительство по своей сути представляет собой осуществление гражданских прав и обязанностей не субъектом, которому они принадлежат (управомоченным или обязанным лицом), а представителями. Изначальным способом вступления в гражданские правоотношения был способ личный, а вступление в эти отношения промежуточных органов, лиц, организаций значительно усложняет отношения, делая их менее определенными. Можно сделать вывод, что существование института представительства — это черта развитости юридических и экономических отношений в обществе
.
Именно поэтому в Древнем Риме свободного, договорного представительства почти не существовало, однако представительство в силу закона уже было известно древним римлянам. Правда оно имело под собой достаточно грубые, недемократичные основания, поскольку использовалась только в отношениях власти, например, между господином и рабом, домовладыкой и сыном; господин являлся вынужденным представителем своих рабов, а домовладыка — жены и детей.

Однако, впоследствии, в древнеримском праве начали появляться «зачатки» свободного представительства, в которых подобная идея нисколько не проявляется. Суть состояла в том, что представитель сам приобретает права и обязанности, вступая в отношения с третьими лицами, а затем передает их представляемому путем цессии, и право последнего требовать от своего представителя уступки ему всех последствий таких отношений защищалось исками, которые носили название actions quasi institoriae. Однако и в подобных отношениях основанием возникновения представительства являлась не воля или соглашение двух сторон, а установления закона. К этой категории относятся виды представительства, известные в Римском праве под названиями Cura bonorum и Mandatum praesumtum.

Под Cura bonorum понималось установление государством попечительства над имуществом лица, которое никому неизвестно, либо над имуществом того, кто по каким-либо причинам не мог владеть и распоряжаться этим имуществом. Cura bonorum построено по образцу опеки, но между ними есть различие, которое заключается в том, что Cura bonorum не вызывалось недостатками в личности владельца имущества (например, несовершеннолетние, сумасшедшие и пр.), как в опеке. Cura bonorum утверждалось тогда, когда личность владельца имущества не выяснилась еще или же существование или местопребывание его не было известно. Еще одно различие в том, что curator bonorum имел лишь право охранения (custodia rerum), но не отчуждения имущества. Исключение – когда имущество было подвержено неизбежной гибели.

Cura bonorum применялось:

1. Для охранения имущества лица, которое является несостоятельным.

2.  Для заведывания наследственным имуществом, когда его наследник неизвестен или же еще не родился.

3.  В случае безвестного отсутствия владельца, нахождения его в плену или в случае принятия наследства, когда у малолетнего оспаривалась законность его рождения, и наследование и разрешения спора о наследстве должно быть отложено до его совершеннолетия в случаях, когда претор не считал необходимым принять решение немедленно.

Второй тип законного представительства - Mandatum praesumtum. Суть его состояла в том, что лица, находившиеся в родстве, могли представлять интересы друг друга в суде.

Явившись в суде представителем интересов своего родственника, лицо должно было представить поручительство, благодаря которому представитель впоследствии не должен был представлять одобрение своих действий от представляемого.

В России представительство и посредничество как правовые категории появились несколько веков назад. Прежде чем эти институты права приобрели определенную законодательством форму, они прошли длительный путь развития.

Посредничество как явление древнего быта было распространено повсеместно. С помощью третьих лиц, как правило, родовых старейшин происходил имевший обрядовую форму обмен между племенами. С возникновением государства и права обмен с участием третьих лиц опосредуется правом. Посредничество как экономическое явление находит отражение во многих правовых институтах, однако представительство и посредничество как правовые категории появляются в писаном праве лишь с развитием имущественного оборота, усложнением и разнообразием экономических отношений.

На протяжении всей истории становления и развития указанных законодательных понятий их сопровождают непрекращающиеся дискуссии в юридической литературе по вопросам определения их правовой природы, конституирующих признаков, а также соотношения
.
Несмотря на то, что идея представительских отношений не была чужда нашему средневековому юридическому быту, процесс формирования представительства в России как института права шел в рамках совершенствования законодательства и был непосредственно связан с развитием российской государственности. Лишь в условиях сильного централизованного государства стало возможным развитие общенационального товарного оборота, укрепление экономических связей и, как следствие, развитие гражданского законодательства и появление в нем норм, регламентирующих отношения представительства.

Представительство как институт гражданского права нашло закрепление в отраслевой консолидации действующих в России узаконений в гражданско-правовой сфере - Своде законов гражданских 1832 года. Однако в силу низкого уровня законодательной техники в законе отсутствовало легальное определение представительства, не была очерчена граница между уполномочием как односторонней сделкой представляемого и соглашением сторон, предшествовавшим уполномочию.

Посредничество в тот период было законодательно урегулировано лишь в сфере торговли, посредники (маклеры) способствовали заключению биржевых сделок между сторонами и являлись должностными лицами бирж. Само понятие посредничества оставалось в гражданском законодательстве неопределенным. Кроме того, за пределами законодательного регулирования остались многие виды посреднических сделок, имевших место на практике и регулирующихся торговыми обычаями (договор частного маклерства, агентский договор)
.
В науке гражданского права дореволюционного периода понятие представительства являлось предметом рассмотрения практически в каждом учебнике по гражданскому и торговому праву, однако понятие посредничества не получило должного внимания. Чаще всего фигура посредника рассматривалась в связи с отношениями представительства, и именно в противовес фигуре представителя.

В учебных курсах по торговому праву многими авторами (например, О.С.Бойковой
, А.А.Поповым
) приводился перечень торговых посредников, к которым чаще всего причислялись биржевые маклеры, торговые агенты и, иногда, комиссионеры. Единого мнения о существе посреднических отношений среди ученых не существовало. Посредничество понималось дореволюционными авторами либо слишком широко (в него входило и представительство) и являлось, скорее, экономическим понятием, нежели юридическим, либо слишком узко - под посредничеством понималась только деятельность по оказанию фактических услуг обеим сторонам в форме «сближения» последних.
В свою очередь, под представительством по общему правилу понималось правоотношение, в силу которого одно лицо (представитель) действует вместо другого лица (представляемого) от его имени и за его счет, последствия же этих действий непосредственно переносятся на представляемого. Вместе с тем ряд авторов трактовали понятие представительства расширительно, включая в него и отношения, в силу которых представитель действует и от собственного имени, но в интересах и за счет представляемого.

После 1917 года Россия стала страной, в которой полностью было уничтожено право частной собственности на средства производства, свободное товарное производство и обращение было заменено централизованным учетом и плановым распределением всех производимых материальных благ. В этих условиях посредничество являлось уголовно наказуемым деянием. Легальным было лишь посредничество в форме деятельности специализированных организаций.

Последним была отведена незначительная роль в организации хозяйственных связей при перемещении излишних товарных запасов между социалистическими организациями, о чем свидетельствует тот факт, что деятельность указанных органов регламентировалась ведомственными или межведомственными нормативными актами, а не законодательными актами общесоюзного или республиканского значения.

В науке гражданского права советского периода вопросы посредничества также не были широко освещены. В большинстве своем советские цивилисты отмечали лишь фактическую сторону деятельности посредников. Во многом они исходили из реально существовавших посреднических отношений в сфере торговли - с определенным кругом субъектов (государственные предприятия и организации) и строго сформулированными перед посредническими организациями задачами.

Между тем некоторые ученые рассматривали понятие посредничества в нескольких аспектах и видели в нем не только оказание одних лишь услуг фактического порядка, но и совершение юридических действий.

На сегодняшний день представительство в России регулируется в основном нормами части первой ГК РФ.

§ 2. Понятие, признаки и юридическая природа представительства

Представительство в собственном смысле имеет место тогда, когда одно лицо (представитель) в пределах принадлежащего ему полномочия совершает сделку от имени другого лица (представляемого), правовое последствие которой наступает непосредственно в лице представляемого.

Представительство характеризуется следующими признаками:

а) при совершении сделки для представляемого представитель выражает свою волю. В этом состоит отличие представителя от посыльного, который только передает устное или письменное волеизъявление одного лица другому. Поэтому для выступления в качестве представителя, как правило, требуется полная дееспособность; посыльным же может быть и недееспособный, обладающий физической способностью передать чужое волеизъявление;

б) представитель действует от имени представляемого, т.е. заявляет третьему лицу, что правовое последствие его волеизъявления должно наступить непосредственно для представляемого. Воля выступать в качестве представителя может быть выражена прямо (например, путем указания в письменной оферте имени представляемого, для которого заключается договор). О наличии этой воли может свидетельствовать и то, что представитель совершает волеизъявление в особой внешней обстановке (например, продает товар в магазине, принадлежащем другому лицу) (абз. 2 п. 1 ст. 182 ГК РФ
);
в) волеизъявление представителя имеет непосредственное действие для представляемого, если представитель изъявляет свою волю в пределах принадлежащего ему полномочия, т.е. права действовать в качестве представителя. По своей правовой природе полномочие является регулятивным субъективным гражданским правом на свое поведение.

Представитель, который уполномочен на совершение нескольких сделок, является носителем одного полномочия на все эти сделки, а не нескольких самостоятельных полномочий на каждую сделку в отдельности. Поэтому следует признать неточными предписания п. 1 ст. 183, абз. 1 п. 3 ст. 184 и п. 2 ст. 187 ГК РФ, где говорится о «полномочиях» представителя.

Предписания главы 10 ГК РФ рассчитаны на сделки представителя. Помимо сделок, к числу правомерных гражданско-правовых действий относятся сделкоподобные действия и реальные акты. Сделкоподобные действия представляют собой действия, которые отличаются от сделок тем, что их правовые последствия определяются не волей действующего лица, а законом и наступают независимо от того, желает ли их это лицо или нет.

В связи с содержащимся в сделкоподобных действиях обнаружением воли к ним могут применяться по аналогии предписания, предусмотренные для сделок, если цель этих предписаний оправдывает их соответствующее применение. Примерами сделкоподобных действий, которые представитель может совершить вместо представляемого, служат признание долга (абз. 1 ст. 203 ГК  РФ), уведомление поручителя об исполнении обеспеченного поручительством обязательства (ст. 366 ГК РФ) и отказ от принятия предложенного должником надлежащего исполнения (абз. 1 п. 1 ст. 406 ГК РФ).

Что касается реальных актов, т.е. действий, которые совершаются без цели обнаружения воли и с которыми закон связывает правовое последствие без учета правового последствия, желаемого действующим лицом, то они имеют очень мало общего со сделками. Поэтому предписания о представительстве, так же как и другие предписания о сделках, к переработке (ст. 220 ГК РФ), обнаружению клада (ст. 233 ГК РФ), находке (ст. 227 ГК РФ) и прочим реальным актам в принципе неприменимы.

От представительства в собственном смысле следует отличать так называемое пассивное представительство, или, что одно и то же, представительство при получении волеизъявления.

Пассивное представительство имеет место тогда, когда одно лицо (представитель) в рамках присущей ему компетенции получает на имя другого лица (представляемого) волеизъявление, направленное ему третьим лицом с тем, чтобы правовой результат этого волеизъявления наступил непосредственно для представляемого. К пассивному представительству предписания о представительстве в собственном смысле могут применяться по аналогии.

Пассивное представительство и представительство в собственном смысле обычно сочетаются при заключении одной и той же сделки. Так, если А, будучи представителем Б, направляет оферту В, а затем В принимает эту оферту посредством заявления, обращенного к А как представителю Б, то договор считается заключенным для Б в момент получения акцепта А (п. 1 ст. 433 ГК РФ). При направлении оферты А действует в качестве представителя в собственном смысле, при ее получении - в качестве пассивного представителя.

Кто имеет полномочие на совершение известного волеизъявления, тот обычно компетентен и к получению встречного волеизъявления. Но если представитель наделен только компетентностью к получению, то он не вправе действовать от имени представляемого.

По общему правилу представитель заключает сделки в интересе представляемого. Однако в некоторых случаях основной целью наделения полномочием служит обеспечение интереса самого представителя или третьего лица. Например, А может выдать Б полномочие на продажу определенного товара В с тем, чтобы в процессе заключения договора купли-продажи между Б и В установился желательный для первого или второго деловой контакт.

В п. 2 ст. 182 ГК РФ перечислены субъекты, которые по своему правовому положению весьма отличаются друг от друга. Под коммерческим посредником следует понимать, в частности, так называемого посредственного представителя.

Таким представителем является лицо, которое заключает сделку для принципала от собственного имени, в результате чего оно само приобретает права и становится обязанным по отношению к третьему лицу, а затем путем самостоятельных сделок (традиции, уступки требования или перевода долга) переносит эти права и обязанности на принципала.

По модели косвенного представительства построены отношения комиссионного посредничества (п. 1 ст. 990 ГК РФ). Но поскольку в силу п. 1 ст. 996 ГК РФ право собственности на поступившую к комиссионеру от комитента вещь сохраняется за последним, распоряжение комиссионера этим правом представляет собой реализацию им уполномочия к распоряжению, т.е. субъективного гражданского права, носитель которого действует от собственного имени с непосредственным правовым результатом для обладателя объекта распоряжения.

Посредственное представительство, так же как и совершение сделки в осуществление уполномочия к распоряжению, не является представительством в смысле гл. 10 ГК РФ.

Не относятся к числу представителей и лица, получившие задание провести переговоры относительно будущих сделок. Они не заключают сделки ни от имени своих заказчиков, ни от собственного имени и, следовательно, не нуждаются в наделении их полномочием или уполномочием.

Душеприказчик и конкурсный управляющий, напротив, являются представителями. Так же как и представители в традиционном понимании, эти лица заключают сделки от имени другого лица. Но они не всегда указывают имя представляемого; они называют контрагенту свое имя и сообщают ему о намерении вызвать правовое последствие, на наступление которого направлена сделка, не для себя, а для представляемого.

Поскольку закон не требует, чтобы представитель при заключении сделки непременно назвал представляемого, для выступления в качестве представителя достаточно лишь уведомления контрагента, что правовое последствие заключаемой им сделки должно наступить для другого лица.

Квалификация душеприказчика и конкурсного управляющего в качестве представителей подтверждается предписаниями п. 1 ст. 1135 ГК РФ и абз. 24 ст. 2 Федерального закона от 26 октября 2002 года № 127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)»
, в которых говорится, что эти лица являются носителями полномочия.
Пункт 3 ст. 182 ГК РФ не разрешает представителю заключать сделки от имени представляемого с самим собой, потому что в большинстве случаев при таких сделках взаимные интересы сторон противоречат друг другу. Коллизия интересов исключается, если сделка представителя с самим собой способна принести представляемому только правовую выгоду. Поэтому рассматриваемое ограничение здесь не действует. Например, опекун может подарить свою вещь признанному недееспособным подопечному, заключив договор дарения с самим собой как представителем одаряемого (п. 3 ст. 37 ГК РФ).

Цель предписания п. 3  ст. 182 ГК РФ о коммерческом представительстве состоит в том, чтобы не препятствовать предпринимателям в установлении для них прав и обязанностей из сделок, для заключения которых требуются специальные знания в определенной сфере предпринимательской деятельности.

Так как участники регулируемых гражданским правом отношений свободны в определении своего правового положения (абз. 1 п. 2 ст. 1 ГК РФ), они могут исключить допустимость добровольного представительства относительно конкретной сделки путем заключения соответствующего соглашения. Например, кредитор может договориться с должником о личном исполнении связывающего их обязательства по уступке требования.

Законодательству известны сделки, заключение которых возможно только представителем. К ним, в частности, относятся не указанные в п. 2 ст. 28 ГК РФ сделки по распоряжению имуществом малолетнего и передоверие (ст. 187 ГК РФ).

§ 3. Виды представительства по законодательству Российской Федерации

На сегодняшний день в гражданском праве выделяют несколько видов представительства.

Так, обязательное представительство возникает в силу закона, но природа оснований, установленных законом, различна.

Так, законное представительство как институт материального права (семейного и гражданского -  например, ст. 64 СК РФ
, ст. 31 - 33 ГК РФ) является основанием для возникновения законного представительства в суде, регулируемого ст. 52 ГПК РФ.

Согласно ч. 1 ст. 52 ГПК РФ права, свободы и законные интересы недееспособных или не обладающих полной дееспособностью граждан защищают в суде их родители, усыновители, опекуны, попечители или иные лица, которым это право предоставлено федеральным законом.

Например, родители не вправе представлять интересы своих детей, если органом опеки и попечительства установлено, что между интересами родителей и детей имеются противоречия. В случае разногласий между родителями и детьми орган опеки и попечительства обязан назначить представителя для защиты прав и интересов детей (п. 2 ст. 64 СК РФ).

По делу, в котором должен участвовать гражданин, признанный в установленном порядке безвестно отсутствующим, в качестве его представителя выступает лицо, которому передано в доверительное управление имущество безвестно отсутствующего (ч. 2 ст. 52 ГПК РФ). Это лицо определяется органом опеки и попечительства, с которым заключается договор о доверительном управлении имуществом гражданина, признанного решением суда безвестно отсутствующим (ст. 43 ГК РФ).

Дела организаций согласно ч. 2 ст. 48 ГПК РФ ведут в суде их органы, действующие в пределах полномочий, предоставленных им федеральным законом, иными правовыми актами или учредительными документами. Так, согласно абз. 3 п. 2 ст. 69 Федерального закона от 26 декабря 1995 года № 208-ФЗ «Об акционерных обществах» единоличный исполнительный орган общества (директор, генеральный директор) без доверенности действует от имени общества, в том числе представляет его интересы. Единоличный орган организации выполняет функции представителя в суде в силу закона и учредительных документов (устава) общества. Это обязательное представительство, но природа возникновения его иная, нежели классического законного - в материально-правовом понимании - представительства.

Представителем ликвидируемой (но еще не ликвидированной) организации выступает в суде уполномоченный представитель ликвидационной комиссии (абз. 3 ч. 2 ст. 48 ГПК РФ).

Необходимо отметить, что институт законного представительства относится к достаточно разработанным вопросам гражданского права. Тем не менее и здесь можно вести речь о проблемах согласованности норм пусть и близких, но при этом разных отраслей права: гражданского и семейного.

В частности, Гражданский кодекс РФ напрямую не дает определения законных представителей ребенка, а раскрывает это понятие через другие институты, например п. 2 ст. 20 ГК РФ - о месте жительства несовершеннолетних или п. 2 ст. 26 ГК РФ - порядок совершения сделок несовершеннолетними в возрасте от четырнадцати до восемнадцати лет. Эти и другие нормы Гражданского кодекса РФ указывают в качестве законных представителей следующих лиц: родителей, усыновителей и опекунов (а в п. 1 ст. 26 ГК РФ вместо опекунов определены попечители).

Семейный кодекс РФ крайне редко использует термин «законные представители ребенка» (например, п. 1 ст. 64, ст. 99, ст. 102, п. 1 ст. 165 СК РФ). Но это не означает, что подобная правовая конструкция не имеет значения в семейном праве, скорее наоборот, просто в этом случае законодатель иначе подошел к определению указанного института.

Пункт 1 ст. 64 СК РФ определяет, что «родители являются законными представителями своих детей...», другие же нормы в части законного представительства по сути приравнивают друг к другу родителей и «лиц, их заменяющих».

Другими словами, под законными представителями в семейном праве понимаются не только родители, но и все другие лица, их заменяющие. К их числу можно отнести усыновителей, опекунов, попечителей и приемных родителей. Но здесь важнее не прямое перечисление всех лиц, которые по закону могут заменять родителей, а общий принцип их определения. Ведь в случаях, когда ребенок лишен семейного воспитания, заботу о нем берет орган опеки и попечительства или то специальное детское учреждение, в котором ребенок проживает.

Под представителем юридического лица понимается лицо, уполномоченное совершать сделки от имени представляемой организации (юридического лица) на основании закона или учредительных документов, а также на основании доверенности (ст. 182 ГК РФ).

Официально уполномоченными лицами юридических лиц на основании закона или учредительных документов выступают их исполнительные органы. Это единоличные органы - директор (генеральный директор), руководитель, президент; коллегиальные органы - правление, дирекция, совет директоров и глава коллегиального исполнительного органа (председатель, управляющий). В учредительных документах организации должно быть указано такое лицо (орган), а также определен круг его полномочий.

Для удостоверения полномочий официального (а по НК РФ - законного) представителя организации следует руководствоваться учредительными документами юридического лица (устав, учредительный договор, положение), а также документом, подтверждающим назначение (избрание) данного лица на соответствующую должность (решение, протокол, приказ и т.п.).

Часто при заключении сделок или при совершении иных юридических действий от имени юридического лица выступает не исполнительный орган организации - директор, президент, избранный соответствующим органом управления, а временно исполняющий обязанности руководителя (так называемый ВРИО). Он назначается самим руководителем, либо принимает исполнение данных обязанностей в силу наступления определенных юридических фактов (увольнение, болезнь руководителя и т.д.).

Следует заметить, что нынешнее законодательство не содержит специальных правовых норм, регулирующих отношения по исполнению обязанностей руководителя при его временном отсутствии. В то же время обычаи делового оборота предусматривают определенные правила по приравниванию ВРИО по объему полномочий к единоличному исполнительному органу организации - руководителю.

Для представления и защиты интересов организации в хозяйственных, административных, налоговых и иных правоотношениях ВРИО можно и не назначать. Достаточно выдать соответствующему работнику доверенность, содержание которой будет включать максимальный объем полномочий доверенного лица. Такие полномочия будут составлять лишь часть компетенции руководителя. Но бывают случаи, когда руководитель не смог оформить доверенность, например, внезапно тяжело заболел.

Для обеспечения нормальной работы организации необходимо полное исполнение его обязанностей другим лицом. Назначить ВРИО вправе тогда тот орган управления, который назначает (избирает) самого руководителя. Например, в ООО - это общее собрание участников. Но чаще всего это довольно сложная процедура, особенно по времени для созыва и проведения собрания.

Поэтому в большинстве случаев назначение ВРИО оформляется приказом руководителя организации. Бывают ситуации, когда принятие исполнения обязанностей происходит автоматически, но это будет правомерным, если должностные инструкции, локальные акты организации прямо указывают, какое должностное лицо замещает должность руководителя при его временном отсутствии.

На практике нередки случаи, когда в организации требуется ВРИО при увольнении руководителя по собственной инициативе или заболевании, приведшем к невозможности дальнейшего продолжения им функций руководителя, либо в случае его смерти. Эти ситуации также лучше всего предусмотреть в учредительных документах.

Остальные работники организации могут выступать в качестве ее уполномоченных представителей в конкретных правоотношениях лишь на основании доверенности, выданной им органом управления этой организации: директором, президентом и т.п.

Доверенность от имени организации (юридического лица) выдается за подписью его руководителя или иного лица, уполномоченного на это его учредительными документами, с приложением печати этой организации.

Орган юридического лица действует от его имени и в его интересах (п. 3 ст. 53 ГК РФ). Однако, несмотря на внешнее сходство с представителем (гл. 10 ГК РФ), орган нельзя трактовать в качестве такого представителя.

Волеизъявление органа юридического лица не является действием самостоятельного субъекта, а представляет собой действие самого юридического лица (Постановление Президиума ВАС от 11 апреля 2006 года № 10327/05
). Следует признать неточным встречающееся в подп. 2 п. 3 ст. 91 и абз. 3 п. 3 ст. 103 ГК РФ утверждение о наличии у органа юридического лица полномочия действовать от имени этого лица.
Разновидностью добровольного представительства является общественное представительство, осуществляемое уполномоченными общественных организаций в интересах своих членов. Материально-правовым основанием возникновения данного вида представительства является:

- членство гражданина в общественной организации, ином объединении граждан, уставом которых в соответствии с законом предусмотрена обязанность организации (объединения) защищать определенные права и законные интересы;

- волеизъявление гражданина на то, чтобы данная организация представляла его интересы.

Однако форма такого волеизъявления законом специально не оговаривается (это может быть письменное заявление гражданина или соглашение).

При договорном представительстве полномочие действовать от имени другого лица предоставляется на основании гражданско-правового договора. В частности, оно может содержаться в договоре поручения (гл. 49 ГК РФ), агентском договоре (гл. 52 ГК РФ).

Непосредственно договором также могут оформляться полномочия коммерческого представителя (п. 3 ст. 184 ГК РФ). При этом такой договор не обязательно должен относиться к договорам поручения или агентирования. Условие о полномочиях на коммерческое представительство может содержаться в любом договоре, заключаемом в сфере предпринимательской деятельности.

Представителями организаций (абз. 1 ч. 2 ст. 48 ГПК РФ) могут быть работники этих организаций на основании трудового договора (например, юрисконсульты) или иные дееспособные граждане на основании гражданско-правового соглашения (в том числе адвокаты).

Заключения договора недостаточно для допущения лица в качестве представителя в процесс. Необходимо подтверждение материально-правовой воли доверителя доверенностью - это обязательное требование процессуального закона (ч. 1 ст. 53 ГПК РФ).

На основании вышеизложенного можно сделать вывод, что на сегодняшний день в гражданском праве выделяют законное, добровольное и договорное представительство.

Глава 2. Возникновение и прекращение отношений представительства

§ 1. Основания и порядок возникновения отношений     представительства

Российское законодательство предоставляет гражданам и организациям право вести свои дела не только лично, но и через представителей по доверенности. В гражданском праве возможность иметь представителя ограничивается сделками, которые могут быть совершены только лично - например, оформление завещания - а также теми, которые прямо поименованы в законе (например, подписание заявления о государственной регистрации создаваемого юридического лица).

Контрагенты организации должны быть уверены в том, что они имеют дело с официальным представителем фирмы, а для этого нужен подтверждающий документ. Таким документом служит доверенность, которая оформляется для подтверждения полномочий работника в различных случаях.

Если руководитель организации (а иногда и его заместители) представляет организацию без доверенности на основании устава (учредительных документов), то всем остальным работникам нужна доверенность.

Доверенность необходима при совершении от имени организации любых действий, имеющих юридическое значение. Например, при получении материальных ценностей, документов в ИФНС или обслуживающем банке, при представительстве в суде и т.д.

Договор поручения и трудовой договор - наиболее часто встречающиеся предпосылки возникновения представительства. К числу других материально-правовых оснований добровольного представительства могут быть отнесены учредительный договор полного товарищества (ст. 72 ГК РФ) и учредительный договор товарищества на вере (ст. 84 ГК РФ), а также договор транспортной экспедиции (ст. 801 ГК РФ).

Помимо договора, для возникновения судебного представительства необходима доверенность в силу прямого указания закона (ч. 1 ст. 53 ГПК РФ). В то же время заключение договора не является обязательной материально-правовой предпосылкой доверенности: доверенность как материально-правовое уполномочие (одностороння сделка) может служить самостоятельным основанием судебного представительства.

К договорному виду представительства относится и представительство в суде соучастников. Согласно ч. 3 ст. 40 ГПК РФ соучастники могут поручить ведение дела одному или нескольким из соучастников.

Признание возможности возникновения полномочия представителя на основании договора влечет целый ряд значимых практических последствий - к договору, содержащему полномочие представителя, неприменимы законодательные требования к доверенности. Поэтому возможность признания договора уполномочивающей сделкой требует детального рассмотрения. Действующее законодательство не содержит четкого ответа на данный вопрос.

С одной стороны, в п. 1 ст. 182 ГК РФ уполномочивающей сделкой рассматривается только выдача доверенности. В соответствии с п. 1 ст. 185 ГК РФ доверенность определяется как любое письменное уполномочие. При этом в ГК РФ не указано, что доверенность должна оформляться как отдельный документ, и в целом ряде случаев законом допускается указывать полномочия в самом тексте договора.

Такие формулировки закона дали основание некоторым автором рассматривать включенные в текст договора полномочия представителя как доверенность.

С другой стороны, несмотря на то, что договор среди оснований полномочий в п. 1 ст. 182 ГК РФ не назван, в других статьях ГК РФ и иных законов четко разграничивается договор как основание возникновения полномочия и выдача доверенности:

- коммерческое представительство осуществляется на основании договора, заключенного в письменной форме и содержащего указания на полномочия представителя, а при отсутствии таких указаний - также и доверенности (п. З ст. 184 ГК РФ);

- в случаях, когда в агентском договоре, заключенном в письменной форме, предусмотрены общие полномочия агента на совершение сделок от имени принципала, последний в отношениях с третьими лицами не вправе ссылаться на отсутствие у агента надлежащих полномочий, если не докажет, что третье лицо знало или должно было знать об ограничении полномочий агента (п. 2 ст. 1005 ГК РФ);

- в отношениях с третьими лицами полномочие товарища совершать сделки от имени всех товарищей удостоверяется доверенностью, выданной ему остальными товарищами, или договором простого товарищества, совершенным в письменной форме (п. 2 ст. 1044 ГК РФ).

Такие положения законодательства, в свою очередь, позволили другим авторам сделать вывод о самостоятельном значении договора для возникновения полномочия.

Представляется, что исходя из формального толкования закона, более обоснованной является позиция второй группы авторов.

В пользу этого вывода свидетельствуют и иные положения действующего законодательства.

Во-первых, если бы законодатель исходил из возможности совмещения в одном документе договора и доверенности, не было бы необходимости указывать на это в отдельных случаях.

Во-вторых, во всех таких случаях в законе прямо устанавливается, что для включения полномочий в договор он должен быть заключен в письменной форме.

В-третьих, в законе можно найти и иные случаи отграничения доверенности от других видов письменных уполномочий. Например, в соответствии с п. З ст. 164 Жилищного кодекса РФ
 на основании решения общего собрания собственников помещений в многоквартирном доме, осуществляющих непосредственное управление таким домом, от имени собственников помещений в таком доме в отношениях с третьими лицами вправе действовать один из собственников помещений в таком доме или иное лицо, имеющее полномочие, удостоверенное доверенностью.
Таким образом, в соответствии с существующим правовым регулированием договор является отличным от доверенности основанием полномочия, при этом он может выступать основанием полномочия только в случаях, предусмотренных в законе.

Такое развитие гражданского законодательства объясняет гармоничное сочетание в ГК РФ правовых норм о доверенности и договоре поручения. Например, поверенный вправе передать исполнение поручения другому лицу в случаях и на условиях, предусмотренных для лица, которому выдана доверенность (ст. 187, 976 ГК РФ), основания прекращения договора поручения и доверенности в своей основной части совпадают (ст. 188, 977 ГК РФ).

Представительство относится к сложным гражданско-правовым явлениям. «Сложность» обуславливается особенностями субъектного состава, структурой и содержанием отношений.

Ключевым признаком, характеризующим представительство, как это следует из п.1 ст.182 ГК РФ, является возникновение правовых последствий для представляемого только из сделок, заключенных представителем в силу и в пределах полномочия, выданного представляемым или существующего на основании закона либо акта уполномоченного на то государственного органа или органа местного самоуправления.

Представительство предполагает участие минимум трех лиц: представляемого, представителя и третьего лица, с которым или в отношении которого представитель совершает сделку.
Такой субъектный состав предполагает две стороны отношений представительства: внутреннюю и внешнюю стороны.

Внутренняя сторона представляет собой правовую связь обязательственного характера между представляемым и представителем. Внутреннее отношение может быть обязательством развернутого правового содержания, если оно является договором поручения или договором коммерческого представительства. Но оно может и не иметь развернутого правового содержания и составлять часть другого правоотношения: родителей и детей, усыновления, опеки, договора экспедиции, трудового договора (контракта), отношений учредительства или участия, членства и т.п.

Внешняя сторона - юридическая деятельность представителя от имени и в интересах представляемого. Ее содержание определяется полномочием
.
Рассмотрим подробнее субъектный состав представительства.

Систематический анализ ст. 21, 27, 182 ГК РФ позволяет сделать вывод, что на стороне представляемого может выступать любое правоспособное лицо.

Во-первых, это гражданин (с момента рождения).

Во-вторых, - юридическое лицо (с момента возникновения в установленном порядке, то есть государственной регистрации).

В-третьих, возможно также представительство Российской Федерации, ее субъектов и муниципальных образований (например, при продаже земельных участков и др.).

Представителем может выступать гражданин, частный предприниматель, юридическое лицо.

Если представителем является гражданин, то он должен обладать полной дееспособностью, возникшей в связи с достижением им совершеннолетия либо в более ранние сроки при вступлении в брак или эмансипации (ст. 21, 27 ГК РФ). Частично дееспособные граждане в исключительных случаях могут выполнять функции, например, с 16 лет в силу отношений членства в кооперативах (п. 2 ст. 26 ГК РФ). Соответственно не может выступать представителем гражданин, признанный недееспособным в установленном (судебном) порядке (ст. 29 ГК РФ). Ограниченные в дееспособности могут выступать представителями только с согласия попечителя (ст. 30 ГК РФ).

Юридические лица могут выступать представителями в зависимости от содержания их правоспособности
. Так, коммерческие организации (за исключением унитарных предприятий), обладающие общей правоспособностью, могут осуществлять любые виды деятельности, не запрещенные законом, в том числе представлять других лиц при заключении сделок. Некоммерческие юридические лица и унитарные предприятия, имеющие специальную правоспособность, могут быть представителями только в случаях, если это соответствует целям их деятельности, закрепленным в учредительных документах.
Гражданский кодекс РФ определяет доверенность как документ, который одно лицо (доверитель) выдает другому (представителю) для представительства перед третьими лицами.

Доверенности могут оформляться от имени юридических лиц, индивидуальных предпринимателей или от граждан. Юридическую силу имеет только правильно оформленная доверенность.

Доверенность - это документ, который подтверждает наличие у представителя права действовать от чужого имени, и который определяет условия и границы реализации этих прав (п. 1 ст. 185 ГК РФ). Адресуется он третьим лицам, с которыми предполагается заключение сделок, и предъявлять его должны либо сами доверители, либо их представители.

Доверенность может быть выдана только в письменной форме, а в некоторых случаях ее необходимо оформлять нотариально.

Законодательством не допускается использование факсимильной подписи на доверенности, то есть подписи с помощью средств механического или иного копирования, электронно-цифровой подписи либо иного аналога собственноручной подписи.

Если же доверенность подписана с использованием факсимиле, она может быть признана недействительной. Это подтверждается и арбитражной практикой (Постановления ФАС Восточно-Сибирского округа от 6 июля 2006 года № А19-40221/05-31-Ф02-3281/06-С2
, ФАС Поволжского округа от 21 июня 2007 года № А57-4833/06-33
 и ФАС Дальневосточного округа от 21 февраля 2007 года № Ф03-А73/06-2/5431
).
Согласно статье 185 ГК РФ к доверенностям, выдаваемым организациями, предъявляются два основных требования. Первое - доверенность должна быть составлена в письменной форме, заверена подписью руководителя и печатью организации. И второе - в ней обязательно указывается дата выдачи.

Доверенность - письменный документ, для действительности которого необходимо наличие нескольких обязательных реквизитов.
 Одним из них является дата, определяющая начало и окончание действия доверенности (если срок действия прямо не установлен). При этом, указывая в доверенности срок ее действия, нужно помнить, что он не может быть более трех лет. Основание - статья 186 Гражданского кодекса РФ.
Если в самой доверенности по поводу сроков ничего не сказано, она сохраняет силу в течение года с даты выдачи. Доверенность, в которой не отражена дата ее выдачи, ничтожна.

Так, в Определении президиума Челябинского областного суда от 28 апреля 2011 года (надзорное производство 4г04-1117)
 суд указал на то, что полномочия представителя, действующего по доверенности, не имеющей даты ее совершения, не могут считаться подтвержденными.
Как правило, для доверенности достаточно простой письменной формы. Например, она может быть составлена на бланке предпринимателя и заверена его подписью и печатью (при наличии).

Однако из этого правила есть исключение: доверенность на совершение сделок, требующих нотариальной формы (то есть нотариального заверения), должна быть нотариально заверена (п. 2 ст. 185 ГК РФ).

Порядок и правила совершения нотариальных действий регламентируются Основами законодательства Российской Федерации о нотариате от 11 февраля 1993 года № 4462-1.
 За совершение нотариальных действий взимается государственная пошлина в соответствии со ст. 333.24 Налогового кодекса Российской Федерации.

Вместе с тем следует помнить, что п. 3 ст. 185 ГК РФ закреплены несколько случаев, в которых выданные доверенности приравниваются к нотариально удостоверенным и не могут быть проигнорированы в случае их представления, например, клиентом.
 В частности, к таковым относятся:
1) доверенности военнослужащих и других лиц, находящихся на излечении в госпиталях, санаториях и других военно-лечебных учреждениях, удостоверенные начальником такого учреждения, его заместителем по медицинской части, старшим или дежурным врачом;

2) доверенности военнослужащих, а в пунктах дислокации воинских частей - соединений, учреждений и военно-учебных заведений, где нет нотариальных контор и других органов, совершающих нотариальные действия. В этот раздел входят и доверенности рабочих и служащих, членов их семей и членов семей военнослужащих, удостоверенные командиром этих частей, соединений, учреждений или заведений;

3) доверенности лиц, находящихся в местах лишения свободы, удостоверенные начальником соответствующего места лишения свободы;

4) доверенности совершеннолетних дееспособных граждан, находящихся в учреждениях социальной защиты населения, удостоверенные администрацией этого учреждения или руководителем соответствующего органа.

Кроме того, доверенность на получение заработной платы и иных платежей, связанных с трудовыми отношениями, на получение вознаграждения авторов и изобретателей, пенсий, пособий и стипендий, вкладов физических лиц в банках и на получение корреспонденции, в том числе денежной и посылочной, может быть удостоверена также организацией, в которой доверитель работает или учится, ЖЭК по месту его жительства и администрацией стационарного лечебного учреждения, в котором он находится на излечении.

Необходимо также обратить внимание на то, что отбывая наказание в местах лишения свободы, гражданин может реализовать свои права на получение информации из ЕГРП о наличии у него в собственности недвижимого имущества путем выдачи соответствующей доверенности представителю (Определение судебной коллегии по гражданским делам Челябинского областного суда от 16 марта 2010 г. по делу N 33-2339/2010
).
В зависимости от хозяйственной операции и специфики ее осуществления на практике принято различать три вида доверенностей:

- разовая - на совершение какого-то конкретного действия, например доверенность на подписание договора, для получения материально-производственных запасов от поставщика;

- специальная - на совершение каких-либо однородных действий. К таковым относятся доверенности по операциям, связанным с получением грузов от транспортных организаций, на представительство в суде и получение полисов ОМС представителем страхователя;

- общая или генеральная - на управление имуществом, заключение договоров и т.д. Частным случаем выдачи общей доверенности является оформление доверенности руководителю организуемого филиала или представительства, а также руководителю государственного или муниципального унитарного предприятия собственником предприятия при его создании или заключении трудового договора с руководителем. (Приложение 2).

В доверенности должно быть оговорено условие о возможности или невозможности передоверия полномочий представителя другому лицу. При отсутствии такого положения передоверие возможно только в силу особых обстоятельств в целях охраны интересов доверителя по основной доверенности.

Кроме того, целесообразно указывать полномочия, которые могут быть переданы в порядке передоверия. Доверенность, выданная в порядке передоверия, не может содержать больше прав, чем основная доверенность.
 В такую доверенность кроме общих реквизитов вписывают реквизиты основной доверенности:
- дату, место выдачи и реестровый номер основной доверенности;

- фамилию и инициалы нотариуса, удостоверившего основную доверенность, его нотариальный округ или наименование государственной нотариальной конторы либо фамилию, инициалы и должность должностного лица, удостоверившего основную доверенность;

- должность лица, выдавшего доверенность, в случае ее выдачи от имени юридического лица;

- полномочия, которые предоставлены основной доверенностью, срок ее действия;

- полномочия, передаваемые в порядке передоверия, срок действия доверенности в порядке передоверия.

Доверенность, выданная в порядке передоверия полномочий, заверяется нотариусом.

Таким образом, в доверенности должно быть оговорено условие о возможности или невозможности передоверия полномочий представителя другому лицу. При отсутствии такого положения передоверие возможно только в силу особых обстоятельств в целях охраны интересов доверителя по основной доверенности.
Проект изменений в раздел I Гражданского кодекса РФ
 вносит значимые изменения в общие положения о доверенности (ст. 185 ГК РФ), которые существенно изменяются и дополняются. При этом данная статья делится на две, точнее, из нее выделяется новая статья 185, посвященная удостоверению доверенности.
В пункте 1 ст. 185 Проекта сохраняется определение доверенности как письменного уполномочия, выдаваемого одним лицом другому лицу для представительства перед третьими лицами. Вместе с тем в настоящей норме предлагается исключить указание, что письменное полномочие на совершение сделки представителем может быть предъявлено представляемым непосредственно третьему лицу. Данное положение перенесено и дополнено абзацем первым п. 3 настоящей статьи Проекта, по которому третье лицо вправе удостовериться в личности представляемого и сделать об этом отметку на документе, подтверждающем полномочия. Подобная же норма устанавливается в абзаце втором применительно к письменному уполномочию на получение представителем гражданина его вклада в банке, денежных средств с его банковского счета или адресованной ему корреспонденции, представляемому непосредственно в соответствующий банк или организацию связи
.
Как представляется, данные новеллы обоснованны, поскольку из текста действующей редакции пункта 1 ст. 185 ГК РФ непонятно, каким образом и, собственно, зачем именно представляемому предъявлять доверенность непосредственно третьему лицу. С принятием указанных поправок эти вопросы проясняются.
Пунктом 2 ст. 185 Проекта закрепляется, что доверенности в отношении недееспособных лиц выдают их законные представители.

В соответствии с пунктом 4 ст. 185 Проекта в случаях, установленных законом, полномочия представителя могут содержаться в договоре между представителем и представляемым или в решении собрания, и к такому уполномочию соответственно применяются правила  РФ о доверенности.
Данное положение суть признание на законодательном уровне того, что доверенность не является единственно возможной формой облечения письменного уполномочия, о чем давно известно доктрине и практике.

В пункте 1 ст. 185 Проекта к доверенностям, требующим нотариальной формы, добавлены также доверенности на подачу заявлений о государственной регистрации прав, а также на распоряжение зарегистрированными в государственных реестрах правами.

Думается, данное дополнение призвано устранить коллизию ГК РФ с иными федеральными законами, например, с абзацем первым п. 1 ст. 16 Федерального закона от 21 июля 1997 года № 122-ФЗ «О государственной регистрации прав на недвижимое имущество и сделок с ним»
, по которому государственная регистрация права на недвижимость проводится на основании заявления уполномоченного на то правообладателя или сторонами договора лица при наличии у него нотариально удостоверенной доверенности
.
В соответствии с пунктом 2 ст. 185 Проекта, если иное не установлено законом или соглашением сторон, лицо, для представительства перед которым выдана доверенность, вправе отказать в признании полномочий представителя, чья доверенность не удостоверена нотариально, за исключением случаев, предусмотренных пунктами 3 и 4 настоящей статьи.

В Концепции развития гражданского законодательства Российской Федерации
 введение данных поправок обосновывалось широким распространением в гражданском обороте поддельных доверенностей и необходимостью установления справедливого баланса интересов сторон. Как представляется, рассматриваемая новелла лишь подтверждает, что неудостоверенные доверенности, даже если их удостоверение по закону не требуется, в обороте почти не используются, поскольку принципиально не принимаются опасающимися обмана третьими лицами.
Пункт 3 ст. 185 Проекта воспроизводит пункт 3 ст. 185 ГК РФ, за исключением одной стилистической по своему характеру поправки - слова «рабочих и служащих» заменены на слово «работников». Пункт 4 настоящей статьи вносит существенные изменения в пункт 4 ст. 185 ГК РФ: становится невозможным удостоверение доверенности в упрощенном порядке для получения вклада гражданина в банке и ценной корреспонденции, а равно исключается возможность упрощенного удостоверения доверенностей в жилищно-эксплуатационной организации по месту жительства доверителя. В связи с этим также отменяется норма о возможности бесплатного удостоверения доверенности для получения представителем гражданина его вклада в банке, денежных средств на его банковском счете, адресованной ему корреспонденции в соответствующих организациях связи и банках.
Таким образом, в соответствии с пунктом 4 ст. 185 Проекта возможна только выдача доверенности на получение заработной платы и иных платежей, связанных с трудовыми отношениями, вознаграждения авторов и изобретателей, пенсий пособий и стипендий или корреспонденции, за исключением ценной, которая может быть бесплатно удостоверена организацией, где доверитель работает или учится, и администрацией стационарного лечебного учреждения, где он находится на излечении
.
Исключение возможности упрощенного удостоверения доверенности для получения вкладов и денежных средств гражданина в банке, очевидно, связано с рассмотренными выше положениями абзаца второго п. 3 ст. 185 Проекта, устанавливающего, судя по всему, единственно возможный порядок удостоверения таких доверенностей. Но тогда из предлагаемой редакции настоящей нормы следует исключить слова «может быть», а слово «предоставлено» заменить словом «представляется».
Исключение составителями Проекта упрощенного порядка удостоверения доверенности в жилищно-эксплуатационной организации объяснить сложно, и данную новеллу необходимо оценить  отрицательно, поскольку неучащиеся и неработающие граждане, не находящиеся на излечении в стационарном лечебном учреждении, для удостоверения упомянутых в пункте 4 ст. 185 Проекта доверенностей будут вынуждены обращаться к нотариусу, что ставит их в неравное положение с другими отвечающими указанным требованиям гражданами, а именно - влечет для первых дополнительные временные и финансовые траты вследствие необходимости уплаты нотариальной пошлины (нотариального тарифа) за удостоверение доверенности.

Согласно пункту 5 настоящей статьи Проекта исключается необходимость дополнительного подписания доверенности от имени юридического лица, основанного на государственной или муниципальной собственности, на получение или выдачу денег и других имущественных ценностей главным (старшим) бухгалтером организации. Согласно Проекту такие доверенности будут удостоверяться в общем порядке подписью руководителя или иного лица, уполномоченного на это учредительными документами организации, а также ее печатью (п. 5 ст. 185 Проекта, п. 5 ст. 185 ГК РФ), равно как и любые иные доверенности от имени юридического лица
.
Из пункта 1 ст. 186 Проекта предлагается исключить норму о том, что срок действия доверенности не может превышать трех лет. Таким образом, составители Проекта решили отказаться от установления законом максимального срока действия доверенности в три года. В связи с этим появится  возможность выдачи доверенностей на больший срок и даже без указания срока (бессрочных).

Данную новеллу необходимо оценить отрицательно, поскольку ввиду того, что в нарушение пункта 3 ст. 189 ГК РФ представитель и его правопреемники нередко не возвращают представляемому прекращенную доверенность, истечение предельного срока ее действия служило своего рода дополнительной объективной гарантией от злоупотреблений с их стороны. Кроме того, за исключением генеральных доверенностей, насущной необходимости для выдачи каких-либо других доверенностей на срок свыше трех лет сегодня просто не существует.
§ 2. Правовая природа полномочий представителя

С середины прошлого века и по сей день вопрос о сущности и правовой природе полномочия представителя в гражданском праве порождает немало дискуссий в науке гражданского права. Определение правовой природы полномочия имеет существенное значение для понимания представительства, потому как полномочие является одним из его ключевых элементов.

Исследуя данный вопрос, в литературе можно встретить ряд концепций (теорий), так или иначе раскрывающих сущность и правовую природу полномочия.

Действия представителя создают, изменяют или прекращают гражданские права и обязанности представляемого лишь тогда, когда они совершаются в пределах предоставленных представителю полномочий. Если же представитель превышает свои полномочия, представляемый свободен от каких бы то ни было обязательств перед третьим лицом, с которым представитель вступил в правовые отношения от его имени. Что же представляют собой полномочия представителя?

Юридическая природа данного понятия получила в литературе различные оценки. Одни ученые рассматривают полномочие представителя как особое субъективное право, которому не соответствует чья-либо конкретная обязанность
 либо противостоит обязанность представляемого принять на себя все юридические последствия действий представителя
. По мнению В.А.Рясенцева, полномочие есть проявление гражданской правоспособности
. В свою очередь, О.С.Иоффе полагает, что полномочие является юридическим фактом, определяющим границы присоединения к правоспособности представляемого дееспособности представителя
. Каждая из этих позиций имеет как позитивные, так и уязвимые стороны, в силу чего вопрос о юридической природе полномочия продолжает оставаться дискуссионным.
Как бы то ни было, со стороны своего содержания полномочие есть мера возможного поведения представителя по отношению к третьим лицам. Именно в силу предоставленного ему полномочия представитель заключает с третьими лицами сделки и совершает другие юридические действия от имени и в интересах представляемого.

Согласно теории юридического факта под полномочием понимается юридическое действие (круг действий), которое может совершить представитель от имени представляемого
, круг сделок, разрешенный представителю
, юридический факт, определяющий границы присоединения к правоспособности представляемого дееспособности представителя
, юридический акт, влекущий способность конкретного лица быть представителем другого
.
Следует согласиться с возражениями Е.Л.Невзгодиной, которая отмечает следующее: «Говорить о присоединении дееспособности представителя к правоспособности представляемого можно лишь образно: субъекты правоотношений наделяются право- и дееспособностью законом, и отношения по представительству не могут повлечь какого-либо изменения объема правосубъектности одних лиц за счет других»
. На самом деле, как справедливо отмечает А.Р.Муратова, это утверждение может быть верным лишь в том случае, когда представляемым является недееспособное лицо либо лицо с ограниченной дееспособностью, и совсем недопустимо, если речь идет о дееспособном представляемом. Кроме того, полномочие возникает при наличии определенных юридических фактов, поэтому само юридическим фактом не является. Если предположить, что полномочие изменяет права и обязанности представляемого, то неизбежно его отождествление с юридическими действиями, совершаемыми представителем
.
Некоторые авторы придерживаются мнения, что полномочие по своей юридической природе является субъективным правом (абсолютным
 или относительным
).
Признание полномочия абсолютным субъективным правом представляется неверным. Так, В.А.Рясенцев, возражая против отнесения полномочия представителя к числу абсолютных прав, указывал на то, что законом предусмотрено ограниченное число абсолютных прав, но полномочие представителя среди них не указано
. Полномочие представителя имеет совершенно иное содержание, чем абсолютные права. Обладателю абсолютного права противопоставлены все и каждый субъект права. Представителю же противостоят определенное лицо или определенный круг лиц, и об абсолютном праве речь вестись, естественно, не может.
То, что полномочие не является относительным субъективным правом представителя, которому соответствует обязанность представляемого принять на себя права и обязанности по сделке, совершенной представителем, также очевидно, так как такой переход прав и обязанностей происходит «автоматически» в момент совершения сделки вне зависимости от действий представляемого.
К.И.Скловский определил полномочие представителя как субъективную обязанность, обязанность совершить определенные юридические действия от имени представляемого
 с указанием на то, что представляемый вправе требовать от представителя совершение определенных юридических действий от имени представляемого, а этому праву представляемого корреспондирует полномочие представителя. Подобная точка зрения также имеет ряд возражений, поскольку обязанность должна быть конкретной, а полномочия у представителя могут быть общие. Также невозможно отказаться от выполнения обязанностей без согласия другой стороны, лишь уведомив ее об этом, а представитель может отказаться от выполнения своих функций. Кроме того, помимо субъективной обязанности действовать в интересах представляемого у представителя существует ряд прав, которые также входят в круг полномочия.
А.В.Гришин объединяет две последние точки зрения в рамках концепции совокупности полномочий, считая, что полномочие складывается не только из прав и обязанностей, предоставленных представителю принципалом (по договору или доверенности), но также из прав и обязанностей, вытекающих из закона, обычаев делового оборота, в силу того, что лицо приобрело статус представителя. По мнению А.В.Гришина, каждое из этих прав и каждая обязанность является самостоятельным полномочием
. Именно поэтому полномочие определяется или как субъективное право, или как обязанность.
Данный подход, хотя и представляется более удачным, тем не менее, не отражает в полной мере природы полномочия. Представителями концепции проявления правоспособности верно подмечено, что полномочие формируется под влиянием воли принципала
 в добровольном представительстве и определяется законом в законном представительстве. Кроме того, полномочие есть та совокупность прав и обязанностей, по которой действия представителя автоматически, в соответствии со ст. 182 ГК РФ, повлекут создание, изменение или прекращение гражданских прав и обязанностей последнего.
А.Б.Беловым выдвинуто предложение рассматривать полномочие как систему двух субъективных прав представителя, одно из которых является абсолютным, другое - относительным, направленным против представляемого
. Предложенная конструкция не лишена недостатков. К примеру, в предложенной концепции не раскрывается, какими действиями обеспечивается возможность представителя совершать юридические действия от имени представляемого. Также относительно возможности требовать от представляемого, своих контрагентов и любых других лиц не смешивать юридическую сферу представителя с юридической сферой представляемого следует отметить, что в прямом представительстве такого смешения не происходит - представителю не нужно предъявлять для этого каких-либо требований, это происходит автоматически.
Совсем иначе в отличие от указанных концепций трактуется полномочие И.В.Шерешевским. Он полагает, что сущность полномочия состоит в том, что оно образует согласие представляемого лица на результаты деятельности от его имени представителя, что совсем не подходит для описания представительства недееспособных лиц.

Наиболее широкое распространение получил подход, согласно которому полномочие представителя может быть уложено в рамках концепции проявления правоспособности.

Так, В.А.Рясенцев, отрицая полномочие в качестве субъективных прав, трактовал его как проявление гражданской правоспособности представителя, заключающейся в возможности совершить действия от имени другого лица с юридическими последствиями для него
. Он пришел к выводу, что представительство относится к тем правовым явлениям, которые существуют наряду с правоспособностью и субъективными правами, представляют собой нечто большее, чем первое, и нечто меньшее, чем второе. В.А.Рясенцев исходил из теории динамической правоспособности, разработанной М.М.Агарковым
. Понятие проявления правоспособности - одно из центральных в теории динамической правоспособности. Автор признал существование особых прав, хотя и в определенной степени смешивал их с правоспособностью.
В цивилистической науке такие права были названы секундарными, но вопрос об их существовании является дисскусионным. Одни авторы относят их к содержанию правоспособности
, другие - к субъективным правам
, третьи их делят и часть причисляют к субъективным правам, а за другими качество субъективных прав не признают.
Теория динамической правоспособности не нашла сторонников и была подвергнута критике в литературе, доказывающей, что проявление правоспособности - это не что иное, как различные виды субъективных прав
. Нельзя признать полномочие проявлением правоспособности - признанной законом абстрактной возможности иметь права и обязанности. Правоспособность существует и до возникновения соответствующих прав и обязанностей. Вместе с тем полномочие возникает только в связи с наступлением определенного юридического факта - в силу сделки представляемого или иного юридического факта, указанного в законе, - и никак не может быть признано абстрактной возможностью иметь права и обязанности. В более поздних работах В.А.Рясенцев именовал полномочие как особое субъективное право лица, которому не соответствует конкретная обязанность представляемого либо третьего лица
.
На основании вышеизложенного можно сделать вывод о том, что категория «полномочие» на сегодняшний день находится в стадии формирования. При всем многообразии концепций (теорий), так или иначе раскрывающих правовую природу полномочия, необходимо отметить отсутствие единства взглядов на данный институт.

§ 3. Основания и порядок прекращения представительских отношений

Согласно статье 188 Гражданского кодекса РФ, действие доверенности прекращается в следующих случаях:

- истечение ее срока;

- отмена доверенности представляемым;

- отказ поверенного от выполнения поручения;

- ликвидация индивидуального предпринимателя;

- смерть поверенного или представляемого.

Доверенность выдается на определенный период. Гражданский кодекс РФ устанавливает максимальный срок ее действия - три года (ст. 186 ГК РФ). Отсутствие в доверенности срока ее действия не означает, что данный документ недействителен, так же как не может и служить основанием для отказа ее к приему.

Если срок действия доверенности не указан, то по умолчанию она считается выданной на один год с даты ее совершения. Поэтому на доверенности обязательно должна быть указана дата ее выдачи. Доверенность, в которой не отражена дата ее выдачи, ничтожна.

Доверенности, выдаваемые на получение товарно-материальных ценностей от поставщика, фактически ограничены в сроке действия сроком действия соответствующего договора.

Из общего правила о трехгодичном максимальном сроке действия доверенности Гражданский кодекс РФ сделал одно исключение - для доверенностей, выданных с целью совершения действий за границей. Если такая доверенность не содержит указания на срок ее действия, то, будучи удостоверенной нотариусом, она действует неограниченное время вплоть до ее отмены доверителем (п. 2 ст. 186 ГК РФ).

Доверенность необходимо отозвать, т.е. прекратить ее действие (пп. 2 п. 1 ст. 188 ГК РФ). Это должен сделать тот, кто выдал доверенность. При этом он обязан уведомить об отмене самого представителя, а также тех, перед кем он представлял интересы доверителя (ст. 189 ГК РФ). В противном случае права представителя по доверенности сохраняются до того момента, когда он узнает о ее отмене (п. 2 ст. 189 ГК РФ).

Следует отметить, что закон не говорит о том, в какой форме должно быть выражено извещение об отмене доверенности. В связи с этим, целесообразно позаботиться о том, чтобы на руках имелись доказательства такого извещения. Например, вполне возможно вручение такого письменного извещения под расписку, отправление его заказным письмом с описью вложения.

По прекращении действия доверенности (независимо от причины) лицо, которому она выдана, или его правопреемники обязаны немедленно вернуть доверенность (п. 3 ст. 189 ГК РФ).

Возврату подлежит именно подлинник доверенности. Однако лицу, выдавшему доверенность, следует проявить настойчивость и добиться возврата не только оригинала, но и всех ее заверенных копий.

Нотариально совершенные доверенности отменяются в нотариальном порядке. Известить об этом представителя и третьих лиц обязан нотариус, первоначально заверивший документ. Доверитель, заинтересованный в отмене доверенности, должен обратиться к нотариусу с соответствующим заявлением.

В Концепции развития гражданского законодательства указывалось на необходимость «решить вопрос о том, в каких случаях реорганизации юридического лица - представляемого или представителя - полномочия представителя прекращаются». Данный вопрос был решен в подпункте 4 п. 1 ст. 188 Проекта: действие доверенности прекращается вследствие прекращения юридического лица, от имени которого или которому выдана доверенность, в том числе в результате его реорганизации в форме разделения, слияния или присоединения к другому юридическому лицу (подпункт 5 п. 1 ст. 188 ГК РФ в Проекте исключается за ненадобностью).
Использование в рассматриваемом случае слов «в том числе» означает, что в буквальном смысле доверенность прекратит свое действие и в случаях реорганизации юридического лица в формах выделения и преобразования (п. 4 и 5 ст. 58 ГК РФ). Однако применительно к реорганизации юридического лица в форме преобразования с таким выводом согласиться трудно. Ведь смена организационно-правовой формы сопровождается переходом к вновь возникшему юридическому лицу прав реорганизованного юридического лица в соответствии с передаточным актом, в том числе по выданным им (ему) доверенностям. Думается, здесь требуется соответствующая корректировка Проекта.
В Концепции также была высказана идея о необходимости дополнения статьи 188 ГК РФ, в частности, «таким основанием прекращения полномочий, как признание лица банкротом и открытие в отношении него конкурсного производства». В связи с этим подпунктом 7 п. 1 ст. 188 Проекта дополнительно закрепляется: действие доверенности прекращается и вследствие введения в отношении представляемого или представителя процедуры банкротства, при которой соответствующее лицо утрачивает право самостоятельно выдавать доверенности. Данная новелла вполне оправдана и отвечает складывающейся правоприменительной практике.
Разработчиками Концепции была поставлена задача найти «компромисс между правом представляемого отменить доверенность и интересами добросовестных третьих лиц, полагающихся на наличие полномочий у представителя, предъявившего доверенность». Для этого в статье 189 ГК РФ предлагалось «установить, что права и обязанности, возникшие в результате действий представителя, полномочия которого прекращены, сохраняют силу для выдавшего доверенность и его правопреемников в отношении третьих лиц, за исключением случаев, когда последние знали или должны были знать о прекращении полномочий представителя». В результате в Проекте предлагается изложить пункт 2 ст. 189 ГК РФ в следующей редакции: «Если третьему лицу предъявлена доверенность, о прекращении которой оно не знало и не должно было знать, права и обязанности, приобретенные в результате действий лица, полномочия которого прекращены, сохраняют силу для представляемого и его правопреемников»
.
Как представляется, особой разницы между предлагаемой и действующей редакцией пункта 2 ст. 189 ГК РФ нет, и сформулированную в Концепции задачу настоящая норма сегодня решает вполне. Правда, акценты в редакции Проекта действительно расставлены по-иному с позиции третьего лица, а не представителя (как на данный момент).
Более интересна новелла абзаца второго п. 1 ст. 189 Проекта: об отмене доверенности может быть сделана публикация в печатном издании, где публикуются сведения о банкротствах, или в ином издании, если оно указано в доверенности. В этом случае подпись на заявлении об отмене доверенности должна быть нотариально засвидетельствована. Третьи лица считаются извещенными об отмене доверенности по истечении месяца со дня указанной публикации, если не доказано иное.

Настоящая новелла суть следствие реализации заложенной в Концепции идеи о необходимости разработки законодательного механизма оповещения участников оборота о прекращении полномочий представителя, при использовании которого представляемый мог быть уверен, что его права и обязанности в отношении третьих лиц не будут установлены или изменены прежним представителем. Ввиду этого ее разработчиками предлагалось также «определить печатный орган, в котором могут публиковаться соответствующие извещения. По мере развития электронных технологий должны быть разработаны электронные источники опубликования такой информации»
.
На основании вышеизложенного можно сделать вывод о том, что действие доверенности прекращается в следующих случаях: истечения ее срока; отмены доверенности представляемым; отказа поверенного от выполнения поручения; ликвидация индивидуального предпринимателя; смерть поверенного или представляемого.

Глава 3. Коммерческое представительство и представительство

без полномочий

§ 1. Коммерческое представительство

Разновидностью добровольного представительства является коммерческое представительство. Оно осуществляется на основании договора, заключенного в письменной форме и содержащего указания на полномочия представителя, а при отсутствии таких указаний - также и доверенности (ст. 184 ГК РФ). Коммерческому представительству присущ особый субъектный состав. Представляемыми по нему могут быть только коммерческие юридические лица и граждане-предприниматели. Коммерческим представителем может быть юридическое лицо или гражданин-предприниматель, осуществляющие представительство в виде промысла. К таковым можно отнести, например, различные брокерские компании, действующие на фондовых биржах в интересах своих клиентов
.
Таким образом, коммерческим представителем является лицо, постоянно и самостоятельно представительствующее от имени предпринимателей при заключении ими договоров в сфере предпринимательской деятельности.

Специфика профессиональной, предпринимательской деятельности обусловливает и особенности коммерческого представителя:

а) коммерческий представитель может одновременно представлять разные стороны в сделке с их согласия;

б) коммерческое представительство осуществляется на возмездной основе, по общему правилу, коммерческий представитель вправе требовать уплаты обусловленного вознаграждения и возмещения понесенных им при исполнении поручения издержек;

в) коммерческий представитель обязан исполнять данные ему поручения с заботливостью обычного предпринимателя;

г) коммерческое представительство осуществляется на основании договора, заключенного в письменной форме и содержащего указания на полномочия представителя (при отсутствии таких указаний в договоре - на основании доверенности);

д) коммерческий представитель обязан сохранять в тайне ставшие ему известными сведения о торговых сделках и после исполнения данного ему поручения
.
Основные отличительные особенности коммерческого представительства состоят в следующем:

- ограничение сферы деятельности (коммерческое представительство применимо только в сфере предпринимательской деятельности);

- допустимость одновременного коммерческого представительства разных сторон в сделке с согласия этих сторон или в предусмотренных законом случаях;

- постоянный характер деятельности коммерческого представителя;

- возмездный характер его услуг;

- непосредственное участие представителя при заключении договоров;

- действие представителя от имени предпринимателя;

- допустимость оформления представительских полномочий как письменным договором, так и доверенностью;

- обязанность сохранения в тайне ставших известными сведений о торговых сделках и после исполнения данного поручения.

Особенности коммерческого представительства в отдельных сферах предпринимательской деятельности устанавливаются законом либо иными правовыми актами (

HYPERLINK "garantf1://10064072.184"ст. 184 ГК РФ).
Коммерческие представители обычно специализируются на заключении договоров в определенной сфере предпринимательской деятельности (например, в области морских перевозок груза — п. 1 ст. 115 КТМ РФ
). Поэтому согласно п. 4 ст. 184 ГК РФ на коммерческое представительство распространяются не только общие предписания гл. 10 ГК РФ, но и  специальные предписания иных правовых актов, в частности гл. 13 КТМ РФ.
По мнению юристов, институт представительства в течение долгого времени неоправданно недооценивался не только отдельными предпринимателями, но и руководителями основных в рыночной экономике «средних» предпринимательских структур. В то время как рассматриваемый договор отличают простота, универсальность, высокая экономическая эффективность. Особенно показательно это в тех случаях, когда возникает необходимость в сбыте продукции (ведении высокодоходных коммерческих операций), открытии за многие километры от места нахождения основного юридического лица филиала, что стоит всегда очень недешево (поскольку требуется, как правило, внести существенные изменения в учредительные документы, разработать положение о филиале, набрать штат сотрудников для офиса и т.д.).

В случае применения договора коммерческого представительства все обстоит гораздо проще и экономичнее: заключается возмездный договор, по которому коммерческий представитель получает зарплату (ее размер определяется в зависимости от количества проданного товара). Следовательно, финансовые отношения строятся на принципе самоокупаемости. При небольших объемах реализации товаров (оказании услуг) коммерческий представитель может использовать под офис свою жилую площадь и собственный телефон. Универсальность и ценность такой фигуры в условиях рыночного гражданского оборота очевидна, и нет сомнения в том, что при малых и даже средних объемах реализации товара выгоднее держать коммерческого представителя (представителей), нежели открывать филиал с целым штатом сотрудников.

Для коммерческого представителя сделано исключение из общего правила п. 3 ст. 182 ГК РФ, согласно которому представитель не вправе совершать сделки от имени представляемого в отношении себя лично либо в отношении другого лица, представителем которого он одновременно является. Лицо может быть одновременно коммерческим представителем разных сторон в сделке только с их согласия, и в случаях, предусмотренных законом. Следует особо подчеркнуть - коммерческий представитель может одновременно представлять разные стороны в сделке, но не имеет права совершать сделки от имени представляемого в отношении себя лично.
Если коммерческий представитель представляет одновременно разные стороны в сделке, он вправе требовать уплаты обусловленного вознаграждения и возмещения понесенных им при исполнении поручения издержек от сторон в равных долях, если иное не предусмотрено соглашением между ними.

Коммерческий представитель как профессиональный предприниматель во всех случаях обязан исполнять данные ему поручения с заботливостью обычного предпринимателя и сохранять как коммерческую тайну сведения об условиях и содержании договоров, заключенных им во исполнение поручения.

Ученые-правоведы не отрицают тот факт, что договор коммерческого представительства относится к сфере оказания услуг. Существуя в комплексе с такими договорами, как договор поручения, возмездного оказания услуг, агентирования, комиссии и других, договор коммерческого представительства остается как бы в тени, его «вытесняет» именно договор поручения, а затем агентирования и возмездного оказания услуг
.
Само коммерческое представительство является как бы «филиалом в миниатюре». Именно этот факт недооценивается. Так, если у фирмы возникла необходимость открыть за многие километры от места нахождения основного юридического лица, например, торговую точку, то фирма стремится открыть филиал. Однако в силу ст. 55 ГК РФ для открытия филиала юридического лица, как правило, потребуется вносить определенные изменения в учредительные документы и в учредительный договор. Это дело длительное и хлопотливое. Для открытия филиала потребуется разработать и создать положение о филиале, утвердить его. Затем необходимо набрать штат, которому сразу надо платить «живые» деньги. Для нормального функционирования филиала нужны будут оформленный офис (мебель, связь), юридический адрес и т.п.

Помимо этого, сам филиал или само представительство также не являются юридическими лицами и выступают в гражданском обороте от имени своего юридического лица, а не от своего имени, ибо не имеют самостоятельного разделительного баланса и расчетного счета (п. 3 ст. 55 ГК РФ).
Можно констатировать, что открытие филиала целесообразно лишь тогда, когда нет другого выхода. Во всех других случаях, но с учетом специфики и особенностей оказания услуг, следует, видимо, отдать предпочтение коммерческому представительству.

С коммерческим представителем (представителями) можно заключить такой возмездный договор, по которому он будет получать зарплату от количества проданного товара. Иначе говоря, финансовые отношения будут строиться на принципе «самоокупаемости».

Коммерческий представитель не связан трудовыми правоотношениями с представляемым, что вытекает из смысла ст. 184 ГК РФ.
При небольших объемах реализации товаров (оказания услуг) коммерческий представитель может использовать под офис свою жилую площадь и свой телефон.

Коммерческое представительство осуществляется на основе договора, заключенного в письменной форме и содержащего указания на полномочия представителя, а при отсутствии таких указаний - также и по доверенности (п. 3  
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Одновременно коммерческое представительство разных сторон в сделке допускается с согласия этих сторон и в других случаях, предусмотренных законом. При этом коммерческий представитель обязан исполнять данные ему поручения с заботливостью обычного предпринимателя ( п. 2 ст. 184 ГК РФ).
И, наконец, последнее. Коммерческий представитель обязан сохранять в тайне ставшие ему известными сведения о торговых сделках, даже после исполнения данного ему поручения (абз. 2 п. 3 ст. 184 ГК РФ).
Универсальность его фигуры в условиях рыночного гражданского оборота очевидна. Нет сомнения в том, что при малых и даже средних объемах реализации товара выгоднее держать толкового и честного коммерческого представителя (представителей), нежели открывать, а затем содержать штат филиала.

Между тем в законе дается, как представляется, слишком узкая трактовка понятия «коммерческий представитель». Его действительное фактическое и процессуальное положение несколько шире формулировки, содержащейся в п. 1 ст. 184 ГК РФ. Он может не только представительствовать «при заключении договоров», но и в силу договора (п. 3 ст. 184 ГК РФ) осуществлять другие «полномочия представителя» в соответствии с указаниями представляемого. Думается, что коммерческий представитель вправе по договору совершать и всякие другие действия в пользу представляемого: закупать товар, реализовать его, хранить, рекламировать, а также производить другие маркетинговые действия.
Все дальнейшие правомочия коммерческого представителя не указаны в Кодексе, что объясняется несовершенством самой ст. 184 ГК РФ, а также расплывчатостью формулировки п. 4 ст. 184 ГК РФ: «Особенности коммерческого представительства в отдельных сферах предпринимательской деятельности устанавливаются законом и иными правовыми актами». До сего времени такие законы и акты не приняты.
Между тем правоотношения коммерческого представителя регулируются и другими статьями ГК РФ, в которых подчеркивается его роль и значение в именно предпринимательских правоотношениях.
Поэтому законодатель последовательно усиливает ответственность коммерческого представителя. Так, он обязан соблюдать общие нормы о представительстве. Он может (и должен) действовать в чужих интересах не от собственного имени, а от имени представляемого (п. 2 ст. 182 ГК РФ). Он также не может совершать сделки от имени представляемого в отношении себя лично (п. 3 ст. 182 ГК РФ). Не допускается совершение через представителей сделки, которая по своему характеру может быть совершена только лично, а равно других сделок, указанных в законе (п. 4 ст. 182 ГК РФ).
Следует также помнить о том, что на коммерческого представителя, как и на всякого другого участника гражданского оборота, распространяются общие нормы гражданского законодательства. Так, например, в силу ст. 10 ГК РФ коммерческий представитель обязан осуществлять свои права разумно и добросовестно. Разумность действий и добросовестность участников гражданских правоотношений предполагается (п. 3 ст. 10 ГК РФ).
Кроме того, коммерческий представитель, как любой гражданин или юридическое лицо, не может осуществлять свои действия с намерением причинить вред другому лицу, а также злоупотреблять правом в иных формах (п. 1 ст. 10 ГК РФ).

Коммерческий представитель не вправе отказаться от осуществления принадлежащих ему прав. Подобный отказ не влечет прекращения этих прав, за исключением случаев, прямо предусмотренных в законе (п. 2 ст. 9 ГК РФ).
На коммерческого представителя распространяются общие нормы главы 25 ГК РФ «Ответственность за нарушение обязательств». Он обязан возместить должнику убытки (ст. 393 ГК РФ), в том числе и тогда, когда такая его ответственность не оговорена в самом тексте договора (ст. 15 ГК РФ в совокупности со ст. 393 ГК РФ). Данное правило однозначно хотя бы потому, что коммерческий представитель - это предприниматель. А предпринимательской «является самостоятельная, осуществляемая на свой риск деятельность, направленная на систематическое получение прибыли...» (абз. 3 п. 1 ст. 2 ГК РФ).
Данную норму права надлежит рассматривать только в контексте с п. 3 ст. 401 ГК РФ, из которого вытекает следующее. Если коммерческий представитель при осуществлении предпринимательской деятельности не исполнил обязательство (или исполнил его ненадлежащим образом), то он несет повышенную ответственность. Коммерческий представитель, впрочем, как и любой предприниматель, освобождается от ответственности только в одном случае - вследствие непреодолимой силы (чрезвычайных и непредотвратимых обстоятельств). К таковым относятся: нарушение обязанностей со стороны партнеров коммерческого представителя, отсутствие на рынке нужных для исполнения товаров, отсутствие у должника необходимых денежных средств.
Помимо всего, коммерческий представитель отвечает за действия своих работников (ст. 402 ГК РФ) и действия третьих лиц (ст. 403 ГК РФ).
Итак, законодатель прямо излагает институт коммерческого представительства только в ст. 184 ГК РФ. Но в других статьях ГК РФ присутствует немалая правовая база, регламентирующая правоотношения коммерческого представительства.
Здесь следует выделить и такое обстоятельство. Открывая коммерческое представительство и составляя при этом текст договора, следует подробней оговорить круг прав и обязанностей самого коммерческого представителя, наличие у него подчиненных лиц, а также предусмотреть его договорную ответственность
.
Следует помнить, что закон не запрещает заключение с коммерческим представителем договора о полной материальной ответственности.

В основе взаимоотношений между представляемым и коммерческим представителем лежат, конечно, личностные, доверительные отношения. И это очень важно в условиях нашего неустоявшегося рынка, когда деловые, «джентльменские» отношения партнеров зачастую подменяются в дальнейшем на «подставные» отношения. Поэтому выбор коммерческого представителя - дело весьма сложное, тонкое и деликатное.
Как было отмечено, договор коммерческого представительства носит возмездный характер. Это обстоятельство стало основой для признания за представителем права на удержание за собой полученных для доверителя вещей в обеспечение своих требований по договору поручения - о возмещении понесенных издержек и обеспечения средствами, необходимыми для исполнения поручения, а также о выплате причитающегося вознаграждения (п. 3 ст. 972, ст. 359 ГК РФ). С учетом быстро меняющейся конъюнктуры рынка коммерческого представителя вряд ли нужно во всех случаях ограничивать в возможности отступления от указаний доверителя. Поэтому доверитель может теперь предоставить ему право отступать от своих указаний без предварительного запроса об этом и даже без последующего уведомления (п. 3 ст. 973 ГК РФ).
Характерно, что к коммерческому представителю как к профессиональному участнику предпринимательского оборота предъявляются повышенные требования. Например, в договоре смешанного типа - поручения с участием коммерческого представителя - односторонний отказ от договора может последовать лишь после обязательного уведомления об этом другой стороны не менее чем за 30 дней, если более длительный срок не предусмотрен договором поручения (п. 3 ст. 977 ГК РФ).
Односторонний отказ коммерческого представителя от исполнения договора поручения хотя и является допустимым, но влечет для него обязанность возмещения доверителю всех причиненных этим убытков. Впрочем, и доверитель, односторонне отказывающийся от договора с коммерческим представителем, тоже обязан возместить ему причиненные этим убытки (пп. 2 и 3 ст. 978 ГК РФ).
Таким образом, несмотря на некоторое несовершенство договора коммерческого представительства, можно утверждать, что это договорное обязательство является, в сочетании с договором поручения, одной из предпосылок успешной предпринимательской деятельности.
§ 2. Представительство без полномочий

Наличие у представителя полномочий - непременное условие всякого представительства. В гражданском обороте встречаются, однако, и такие случаи, когда сделки и иные юридические действия от имени и в интересах одних лиц совершаются другими лицами, не имеющими на это необходимых полномочий. Иногда такая ситуация возникает в чистом виде, когда между участниками гражданского оборота вообще отсутствует какая-либо предварительная договоренность о представительстве.

Например, гражданин, зная, что его знакомый нуждается в дачном помещении, но не имея от него на этот счет никакого конкретного поручения, заключает от его имени договор об аренде дома. Чаще, правда, в реальной жизни имеет место так называемое мнимое представительство, когда участники гражданского оборота полагают, что действуют в соответствии с правилами о представительстве, но в действительности представитель соответствующим полномочием не обладает. Примерами такого мнимого представительства могут служить случаи неправильного оформления доверенности, прекращения ее действия в связи с истечением срока, отменой ее представляемым и т.п. Наконец, нередко случается, что представитель располагает полномочием, однако при его осуществлении выходит за его пределы, например, заключает договор о приобретении для представляемого имущества в гораздо большем количестве, чем ему было поручено
.
Во всех случаях сделки и иные юридические действия, совершенные одним лицом от имени и в интересах другого, не порождают для последнего соответствующих прав и обязанностей. Вместе с тем деятельность без полномочий или с превышением полномочий не является и совершенно безразличным фактом и при определенных условиях может повлечь за собой возникновение, изменение или прекращение гражданских правоотношений. Так, лицо, от имени которого совершена сделка или иное юридическое действие, может восполнить отсутствие или недостаток полномочий путем последующего одобрения совершенной сделки. Такое одобрение должно последовать в пределах нормально необходимого или установленного при совершении сделки срока.

По своей юридической природе последующее одобрение сделки является односторонней сделкой, совершенной по усмотрению представляемого. Оно может быть выражено как в письменной форме, так и путем конклюдентных действий. Важно лишь, чтобы из действий представляемого однозначно следовало прямое одобрение им совершенной сделки. Одобрение сделки представляемым действует с обратной силой, т.е. делает сделку действительной с момента ее совершения.

Заключение сделки при посредстве лица, не имеющего соответствующих полномочий или действующего с их превышением, влечет правовые последствия для третьего лица. Правило, согласно которому представляемый может одобрить совершенную от его имени сделку, установлено прежде всего в интересах лица, для которого эта сделка совершена. Что касается третьего лица, с которым заключена сделка, то предполагается, что оно знало или должно было знать о неуправомоченности представителя, так как имелась возможность путем знакомства с доверенностью проверить полномочия последнего. Поэтому если третьим лицом в этом отношении проявлена беспечность или если такая сделка заключена им сознательно, он считается связанным совершенной сделкой. В частности, если сделка будет одобрена представляемым и, следовательно, приобретет юридическую силу, третье лицо, знавшее о неуправомоченности представителя, не может отказаться от принятого на себя обязательства со ссылкой на это обстоятельство.

Наконец, деятельность без полномочий или с превышением их пределов может иметь серьезные юридические последствия для лица, выступавшего в качестве представителя. Если представляемый впоследствии прямо не одобрит данную сделку, она в соответствии с ч. 1 ст. 183 ГК РФ считается заключенной от имени и в интересах совершившего ее лица.

Разумеется, это лишь общее правило, которое применяется, если иное не вытекает из смысла закона. В частности, для того чтобы сделка считалась заключенной с неуполномоченным представителем, по смыслу закона требуется согласие на это третьего лица. Данное условие вполне оправданно, поскольку третье лицо должно выразить свое волеизъявление на вступление в договорные отношения с лицом, с которым оно не намеревалось устанавливать такие отношения. Кроме того, следует учитывать, что неуправомоченный представитель далеко не всегда может принять на себя права и обязанности стороны в заключенной им сделке
.
К примеру, наиболее часто правила о представительстве нарушаются на практике при заключении сделок работниками юридических лиц, которые выходят за пределы предоставленных им полномочий либо вовсе их не имеют. Было бы, однако, нелепо полагать, что именно на самих конкретных работников в этих случаях возлагаются обязанности по исполнению заключенных ими сделок, например по снабжению энергией и газом, перевозке грузов, капитальному строительству и т.п.
 Такие сделки, если только они не одобрены впоследствии представляемым, должны в зависимости от конкретных обстоятельств считаться либо ничтожными, либо оспоримыми. Что касается неуполномоченного представителя, то, если его действия носили противоправный и виновный характер, он может быть привлечен третьим лицом к ответственности за причинение вреда.
Заключение

Проведенное исследование позволяет сделать следующие выводы.

Правовая сущность представительства заключается в том, что лицо (представитель) в пределах принадлежащего ему полномочия совершает сделку от имени другого лица (представляемого).

Доверенностью является документ, который одно лицо (доверитель) выдает другому (представителю) для представительства перед третьими лицами. Доверенность может быть выдана только в письменной форме, а в некоторых случаях ее необходимо оформлять нотариально. В доверенности обязательно должна быть указана дата ее выдачи. Доверенность, в которой не отражена дата ее выдачи, ничтожна.

Доверенность на совершение сделок, требующих нотариальной формы (то есть нотариального заверения), должна быть нотариально заверена. Вместе с тем следует помнить, что п. 3 ст. 185 ГК РФ закреплены несколько случаев, в которых выданные доверенности приравниваются к нотариально удостоверенным и не могут быть проигнорированы в случае их представления.

Коммерческим представителем является лицо, постоянно и самостоятельно представительствующее от имени предпринимателей при заключении ими договоров в сфере предпринимательской деятельности.
Представительство без полномочий – это случаи, когда сделки и иные юридические действия от имени и в интересах одних лиц совершаются другими лицами, не имеющими на это необходимых полномочий.

Законодательное представительство возникает в случаях, прямо установленных законом. Так, интересы несовершеннолетнего представляют его родители, опекуны, попечители. Дела организаций ведут в суде их органы, действующие в пределах полномочий, предоставленных им федеральным законом, иными правовыми актами или учредительными документами.

Под уставным представительством понимается представление интересов юридического лица его органом, указанным в его учредительных документах.

Официально уполномоченными лицами юридических лиц на основании закона или учредительных документов выступают их исполнительные органы. Это единоличные органы - директор (генеральный директор), руководитель, президент; коллегиальные органы - правление, дирекция, совет директоров и глава коллегиального исполнительного органа (председатель, управляющий). В учредительных документах организации должно быть указано такое лицо (орган), а также определен круг его полномочий.

 Разновидностью добровольного представительства является общественное представительство, осуществляемое уполномоченными общественных организаций в интересах своих членов.

Наиболее распространенным общественным представительством на сегодняшний день является представление профсоюзами интересов работника перед работодателем в трудовых отношениях.

При договорном представительстве полномочие действовать от имени другого лица предоставляется на основании гражданско-правового договора.

Положения ГК РФ о представительстве в основном ориентированы на регулирование добровольных полномочий. Полномочия, основанные на законе или акте органа власти, лишь упоминаются, но подробно не регулируются. Между тем в обороте их значение постоянно возрастает.
В связи с этим представляется необходимым более детально урегулировать на уровне федерального законодательства осуществление полномочий, основанных на законе или акте органа власти.

Норма о сделках представителя в отношении себя лично или в отношении лица, представителем которого он одновременно является (пункт 3 статьи 182 ГК РФ), получила широкое применение на практике, и, как правило, подобные сделки объявляются судами ничтожными. Вместе с тем данное положение направлено исключительно на защиту интересов представляемого от возможного их ущемления представителем в условиях конфликта интересов. Ничтожность подобной сделки следует считать излишне жестким последствием нарушения.
В связи с этим следует дополнить пункт 3 статьи 182 ГК РФ указанием на то, что представляемое лицо заранее или после заключения сделки представителем в отношении себя лично или в отношении лица, представителем которого он одновременно является, может выразить согласие на указанную сделку.
Здесь же необходимо предусмотреть, что сделка, совершенная с нарушением интересов представляемого вопреки ограничениям, установленным данным пунктом, может быть признана недействительной по иску представляемого.

Правила статьи 183 ГК РФ нуждаются в уточнении. Следует предусмотреть право другой стороны по сделке, заключенной неуполномоченным лицом, отказаться от исполнения данной сделки и потребовать от неуполномоченного лица возмещения убытков. Кроме того, может быть предусмотрено право третьего лица, с которым заключена сделка неуполномоченным лицом, потребовать от представляемого информацию, одобряет ли он сделку; целесообразно также установить презумпцию отказа в одобрении сделки представляемым при неполучении от него ответа в разумный срок.
Судебная практика свидетельствует о том, что в гражданском обороте широкое распространение получили поддельные доверенности, используемые для неправомерного распоряжения имуществом представляемого, для обращения к должникам представляемого от его имени.

В целях установления справедливого баланса интересов сторон следовало бы предусмотреть в статье 185 ГК РФ правило о том, что лицо, для представительства перед которым выдана доверенность, вправе отказать в признании полномочий представителя, если доверенность последнего не удостоверена нотариально или в приравненном к нотариальному удостоверению порядке. При этом законом или соглашением сторон могут быть предусмотрены отступления от данного правила. Предлагаемое регулирование следует распространить в равной мере на граждан и юридических лиц.
В статье 188 ГК РФ следует решить вопрос о том, в каких случаях реорганизации юридического лица - представляемого или представителя - полномочия представителя прекращаются. Указанную норму следует дополнить, в частности, таким основанием прекращения полномочий, как признание лица банкротом и открытие в отношении него конкурсного производства.
В судебной практике вызывает проблемы отмена доверенности. В законе должен быть найден компромисс между правом представляемого отменить доверенность и интересами добросовестных третьих лиц, полагающихся на наличие полномочий у представителя, предъявившего доверенность. В статье 189 ГК  РФ следует установить, что права и обязанности, возникшие в результате действий представителя, полномочия которого прекращены, сохраняют силу для выдавшего доверенность и его правопреемников в отношении третьих лиц, за исключением случаев, когда последние знали или должны были знать о прекращении полномочий представителя.
Кроме того, необходимо разработать законодательный механизм оповещения участников оборота о прекращении полномочий представителя, при использовании которого представляемый мог бы быть уверен в том, что его права и обязанности в отношении третьих лиц не будут установлены или изменены прежним представителем. Следует определить печатный орган, в котором могут публиковаться соответствующие извещения. По мере развития электронных технологий должны быть разработаны электронные источники опубликования такой информации.

Рассматривая Проект Федерального закона о внесении изменений в часть первую Гражданского кодекса РФ, необходимо отметить, что не со всеми предлагаемыми в Проекте новшествами в отношении правового регулирования доверенностей можно согласиться в полной мере, а некоторые из незатронутых им действующих норм на самом деле нуждаются в серьезном пересмотре и уточнении. Так, практика требует наложения на указанных в пункте 3 ст. 185 ГК РФ (п. 3 ст. 185 Проекта) лиц прямой обязанности по безвозмездному удостоверению доверенностей, приравненных к нотариальным. Также необходимо дополнить перечень оснований прекращения доверенности, содержащийся в статье 189 ГК РФ (прекращение доверенности вследствие совершения представителем предусмотренной ей конкретной сделки или иного юридического действия, объявления гражданина умершим и др.), и придать ему неисчерпывающий открытый характер, подлежащий расширительному толкованию по смыслу закона.
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Приложение 1

	Срок доверенности (ст. 186 ГК РФ)

	- не может быть больше трех лет;

	- если срок не указан – доверенность сохраняет силу в течение года со дня ее совершения;

	- если дата совершения не указана – доверенность ничтожна.


Приложение 2

Генеральная доверенность

     
Пятое февраля две тысячи двенадцатого года г. Челябинск

     
Настоящей доверенностью общество с ограниченной ответственностью                         «Фолд» в лице генерального директора,  действующего  на  основании  устава, доверяет  Иванову Александру Тихоновичу, состоящему в штате на должности     начальника коммерческого  отдела  (приказ  №  37  от  5 января  2006 года), совершать от имени ООО «Фолд» следующие действия:

     
1. Представлять интересы ООО «Фолд» и заключать  договоры  со  всеми организациями и физическими лицами.

     
2. Распоряжаться имуществом и денежными средствами ООО «Фолд».

     
3. Получать и отправлять грузы, подписывать транспортные документы.

     
4. Совершать все  необходимые  действия  в  целях  охраны  вверенных материальных ценностей.

     
5. Представлять ООО «Фолд» в судах   (общей юрисдикции и арбитражных),  в  том  числе  Иванов  А.Т.  имеет право осуществлять  все полномочия и совершать все процессуальные действия от имени  ООО  «Фолд», предоставляемые стороне в гражданском процессе, в том числе право подписи искового  заявления,  предъявления  его  в   суд,   передачи   спора   на рассмотрение третейского суда, предъявления  встречного  иска,  полностью или частично отказываться от исковых  требований,  уменьшать  их  размер, признавать иск, изменять предмет или основание  иска,  заключать  мировое соглашение, обжаловать судебные постановления, в том  числе  определения, решения, обжаловать действия судебного пристава-исполнителя,  предъявлять и отзывать исполнительный лист и другие документы, получать  присужденное

имущество или деньги.

     
Настоящая доверенность выдана сроком до 1 марта 2010 года без права передоверия.

     
Подпись представителя  ___________________    удостоверяю.

     
Генеральный директор ООО «Фолд»    _______________  Васильев В.Ф.

Приложение 3

Доверенность

на представление интересов в налоговых органах

     
Шестнадцатое января две тысячи двенадцатого года              г. Челябинск

Настоящей доверенностью Индивидуальный предприниматель Зимин Николай Викторович доверяет главному бухгалтеру Миткину Ивану Александровичу совершать от имени ИП Зимина Н.В. следующие действия:

1. Представлять интересы ИП Зимина Н.В. в ИФНС России по г. Челябинску.

2. Представлять законодательно установленную налоговую отчетность.

3. Совершать необходимые действия в целях прохождения сверки налоговых расчетов.

4. Представлять в инспекцию и получать от инспекции документы, связанные с исполнением действий по настоящей доверенности.

Настоящая доверенность выдана сроком до 30 июля 2009 года без права передоверия.

     
Подпись представителя            ________________                 удостоверяю.

          ИП Зимин Н.В.                         _________________

Приложение 4

Доверенность

на передоверие полномочий

Выдана девятнадцатого января две тысячи двенадцатого года, г. Москва

Я, Беляков Олег Михайлович (паспорт серии 0101, N 100222, выдан УВД Пушкино 11 января 2000 года, код подразделения 770-777), проживающий по адресу: г. Москва, ул. Полтавская, д. 19, кв. 7,

действующий на основании доверенности № 1 от 16 января 2010 года, выданной генеральным директором ООО «СтройКонсалт» Новиковым Сергеем Ивановичем, доверяю Мельниковой Маргарите Викторовне, главному бухгалтеру ООО «СтройКонсалт», представлять интересы ООО «СтройКонсалт» во всех учреждениях и организациях независимо от их организационно-правовой формы, в отношениях с любыми физическими и юридическими лицами, для чего М.В.Мельникова имеет право:

- вести переговоры от имени и в интересах ООО «СтройКонсалт»;

- первой подписи финансовых документов;

- заключать любого рода гражданско-правовые договоры;

- издавать приказы (распоряжения), касающиеся сотрудников и деятельности общества;

- подписывать налоговую и статистическую отчетность;

- подписывать ведомости на выплату заработной платы.

Доверенность выдана сроком до 26 января 2012 года без права передоверия.

          _______________________                             О.М. Беляков

Настоящая доверенность удостоверена мною, Ивановым Иваном Петровичем, нотариусом г. Москвы. Доверенность подписана гражданином РФ Беляковым Олегом Михайловичем в моем присутствии. Личность его установлена, дееспособность проверена.

Зарегистрирована в реестре за № 0-1-123.

Взыскано 700 руб. 00 коп.

     
Нотариус            _____________________                           И.П. Иванов
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